STELLUNGNAHME DER SP ZUR TEILREVISION DES KANTONALEN
RICHTPLANS

Die SP begrtisst die vorgeschlagene Teilrevision.

Die Sozialdemokratische Partei begriisst die Vorlage und beantragt, alle in der Karte Mst.
1:50'000 enthaltenen Landschafts-Schutzgebiete, Landschafts-Aufwertungsgebiete, Wiederher-
zustellenden Landschaftsverbindungen und Freihaltegebiete beizubehalten sowie im Sinne der
nachfolgenden Antrége zu ergénzen. Ebenfalls beizubehalten sind die zu diesen Festlegungen
gehdrenden «Massnahmen zur Umsetzung».

Entsprechend dem Aufbau des Richtplan-Textes beantragen wir folgende Anderungen und Ergén-
zungen:

Antrdge zu Landschaft, Einleitung, Landschafts-Entwicklungskonzepte:

Wir beantragen, als Kriterien flr die Erarbeitung der Landschafts-Entwicklungskonzepte die Vor-
aussetzungen zu Vertrauensbildung und Akzeptanz geméss Heft Raumbeobachtung Nr. 21, das
ebenfalls 6ffentlich aufliegt, aufzunehmen. Im weiteren beantragen wir, im Richtplantext festzu-
halten, dass der Regierungsrat jahrlich im Rahmen seines Geschaftsberichtes tiber den Stand der
LEK-Prozesse im Kanton Zurich sowie in den Leitbilduntersuchungen geméss §10 PBG zusatzlich
Uber die Erkenntnisse und zum weiteren Vorgehen Bericht erstattet.

Begriindung:

Fir den Erfolg von Landschafts-Entwicklungskonzepten sind Vertrauensbildung und Akzeptanz
bei der ortlichen Bevolkerung und insbesondere bei den GrundeigentiimerInnen und Bewirtschaf-
terInnen von zentraler Bedeutung. Zum zweiten Antrag bzgl. LEK ist wichtig, dass eine perma-
nente Erfolgskontrolle besteht und das Parlament auf dem Laufenden gehalten wird. Damit wird
die notwendige Transparenz erreicht und dem Parlament eine allfallige Korrekturmaéglichkeit ein-
geraumt.

Antrag zu Landwirtschaftsgebiet, Massnahmen zur Umsetzung, c) Inanspruchnahme
von Landwirtschaftsgebiet fiir nicht landwirtschaftliche Nutzungen:

Wir beantragen, fir die sogenannten planerischen «Durchstossungen» von Landwirtschaftsgebiet
- analog zu lit. d) Grundsétze fir Bauten und Anlagen, die ein Planungsverfahren erfordern - An-
forderungen fiir die kommunale Planung festzulegen. Als wichtigster Grundsatz ist aufzunehmen,
dass neue bauliche Anlagen an bereits (iberbaute Bauzonen resp unmittelbar ans Siedlungsge-
biet anzugliedern sind. Zudem ist festzuhalten, dass in jedem Fall das 6ffentliche Interesse als
wesentlich zu gewichten ist und somit die Nutzungsplanung durch die Gemeinde zu erfolgen hat.
Als weitere Voraussetzung fir eine «Durchstossung» ist ein breit abgestiitztes LEK-Verfahren im
Sinne von Kap. 3.1.1 zu etablieren.

Begriindung:

Unter Hinweis auf die im Bericht «Landschaftsentwicklung» dargelegte offenkundig wahrnehm-
bare Zersiedelung und Trivialisierung der Landschaft sowie den stets zunehmenden Nutzungs-
druck (u.a. fir die stark raumwirksamen Freizeitanlagen) sind kiinftige Planungsvorhaben ver-
mehrt auf die BedUlrfnisse der gesamten ortsansassigen Bevdlkerung auszurichten und einem
basisdemokratischen Verfahren zu unterstellen.

Antrag zu Landwirtschaftsgebiet, Massnahmen zur Umsetzung, d) Grundsatze fiir Bau-
ten und Anlagen, die ein Planungsverfahren erfordern:

Wir beantragen, ausdriicklich festzuhalten, dass in jedem Fall das 6ffentliche Interesse als we-
sentlich zu gewichten ist und somit die erforderliche Nutzungsplanung durch die Gemeinde zu er-
folgen hat. Als weitere Voraussetzung flr eine sogenannte «Intensivlandwirtschaftszone» ist der
Realisierungsnachweis sowie ein breit abgestiitztes LEK-Verfahren im Sinne von 3.1.1 zu be-
zeichnen.

Begrindung:

Es ist wichtig, dass die Bevdlkerung mdglichst frithzeitig in die kiinftige Entwicklung ihrer Umge-
bung einbezogen wird. Dies soll durch das LEK und ein kommunales Planungsverfahren (d.h.
keine privaten oder kantonalen Gestaltungspléne) angestrebt werden. Im weiteren soll mit dem
Bedarfs- bzw. Realisierungsnachweis sichergestellt werden, dass keine Intensivlandwirtschafts-
zonen auf Vorrat ausgeschieden werden.

Antrag zu Landwirtschaftsgebiet, d) Grundsatze fiir Bauten und Anlagen, die ein Pla-
nungsverfahren erfordern:

Intensivlandwirtschaftszonen sind in der Néhe der Siedlungsgebiete anzusiedeln. Dabei soll mit-
tels des bereits vorhandenen Altlastenverdachtsflachenkatasters festgestellt werden, welche
Bdden sich fur Intensivlandwirtschaft (Hors-sol-Produktion, bodenunabhéngige Betriebe) eignen
und Intensivlandwirtschaftszonen nur auf bereits vorbelasteten Béden zugelassen werden.

Begrindung:

Intensivlandwirtschaftszonen sind auf Infrastrukturanlagen wie Abwasserreinigung, Stromversor-
gung und Kommunikation angewiesen. Solche Anlagen finden sich im Siedlungsgebiet. Dort sind
zum Teil auch vorbelastete oder nicht anders nutzbare Boden, die im Altlastenkataster festgehal-
ten bzw im Altlastenverdachtsflachenkataster vermutet werden. Solche Bdden eignen sich durch-
aus fur bodenunabhéngige Produktionsarten.

Antrag zu Landwirtschaftsgebiet, Gebiete mit traditioneller Streubauweise:

Die Gebiete mit traditioneller Streubauweise sind in den im Richtplantext aufgezéhlten Gemein-
den auf die Perimeter von Landschafts-Schutzgebieten zu beschranken.

Begriindung:

Die Zielsetzungen der Streusiedlungsgebiete treffen mit jenen der Landschafts-Schutzgebiete
Uberein und kdnnen als Erhaltungs- und Férderungsmassnahme der gewachsenen Siedlungs-
strukturen dienen. Somit wird verhindert, dass auch Gebiete, die bereits landschaftlich stark be-
eintrachtigt sind (z.B. Talsohlen der Gemeinden Hinwil, Turbenthal, Wila und Bauma) von soge-
nannten Starkungsmassnahmen profitieren kénnen. Anderseits ist durch Landschafts-Schutzge-
biete gewéhrleistet, dass umfassende (und nicht sektorielle) Bestrebungen zur Erhaltung der
schutzwirdigen Landschaft angestrebt werden. Fiir die Gemeinden, welche innerhalb des Streu-
siedlungsperimeters, aber nicht in einem Landschafts-Schutzgebiet liegen, wird somit ein Anreiz
geschaffen, besonders wertvolle Gebiete (dazu gehort beispielsweise das ganze BLN-Gebiet Nr.
1420, Hornli-Bergland) als Landschafts-Schutzgebiete von kantonaler oder regionaler Bedeutung
vorzuschlagen.

Antrdage zu Landschafts-Schutzgebiet:

Wir beantragen, in allen BLN-Gebieten innert drei Jahren - in Zusammenarbeit mit den Regional-
planungsgruppen und den Gemeinden - abzukléren, welche Gebiete ebenso schutzwirdig sind
wie die bereits bezeichneten und diese alsdann als Landschafts-Schutzgebiete festzulegen. Eben-
solche Abklérungen sollen im Ubrigen Berggebiet des Zircher Oberlandes erfolgen.

Im weiteren beantragen wir fiir den Erlass bzw. die Uberarbeitung der Schutzverordnungen ver-

bindliche Eristen zu setzen und Schutzverordnungen in allen bezeichneten Gebieten zu verlangen
(Streichen von: "in der Regel").

Begriindung:



Im weiteren beantragen wir fiir den Erlass bzw. die Uberarbeitung der Schutzverordnungen ver-
bindliche Fristen zu setzen und Schutzverordnungen in allen bezeichneten Gebieten zu verlangen
(Streichen von: "in der Regel").

Begriindung:

Es ist nicht nachvollziehbar, weshalb beispielsweise das BLN-Gebiet Nr. 1420 (Hornli-Bergland)
oder das BLN-Gebiet Nr. 1410 (Irchel) oder auch das Gebiet zwischen Hittnau, Baretswil und
Bauma landschaftlich weniger bedeutend sein soll als tbrige als Landschafts-Schutzgebiet ausge-
schiedene Gebiete. Die Grundlagen sollen baldméglichst verbessert werden, um danach eine
gleiche Behandlung aller Kantonsteile, losgeldst von allfélligem politischem Taktieren, sicherzu-
stellen.

Eine Fristsetzung ist notwendig, weil sonst verschiedenenorts nichts passiert und eine Frist im
Ubrigen gemass §20 Abs. 2 PBG auch verlangt wird. Die Beispiele der véllig veralteten Schutz-
verordnungen Bachtel/Allmen oder des Rheinfalls dokumentieren dieses Begehren deutlich.

Antrag zu Landschafts-Forderungsgebiet:
Wir beantragen, den Text zu dieser Festlegung auf das Wesentliche zu beschrénken.
Begriindung:

Der Text zu dieser Festlegung ist weitschweifig und verwirrend. Es geht doch einzig darum, eine
nachhaltige Kulturlandpflege sicherzustellen, wobei diese durch kantonale Ergédnzungszahlungen
- im Unterschied zu Gebieten ohne besondere Zielsetzungen - prioritar unterstitzt wird.

Antrdage zu Landschafts-Aufwertungsgebiet:

Wir beantragen, nérdlich und &stlich des Siedlungsgebiets der Stadt Winterthur sowohl auf dem
Gemeindegebiet von Winterthur wie auch in den benachbarten Gemeinden (Einbezug der Ge-
meinden Pfungen bis Henggart und bis Elsau) ein zuséatzliches Landschafts-Aufwertungsgebiet
festzulegen.

Im weiteren beantragen wir, im Text festzulegen, dass der Regierungsrat im Rahmen seines Ge-
schéftsberichtes, jéhrlich Uber die genutzten Synergien sowie in den Vierjahresberichten nach
§10 PBG zusatzlich Gber weitere Erkenntnisse und zum kiinftigen Vorgehen Bericht erstattet.

Begriindung:

Im beantragten Gebiet sind ahnliche Prozesse ersichtlich wie in den bereits bezeichneten Land-
schafts-Aufwertungsgebieten um die Stadt Zurich. Mit vorausschauender Raumplanung sollen
solche unerwiinschten Veranderungen und anstehende Probleme durch Landschafts-Entwick-
lungskonzepte angegangen werden. Da die Nutzung von Synergien - neben den Staats- und Ge-
meindefinanzen - ein wichtiger Aspekt fiir die Entwicklung der Gebiete ist, soll eine transparente
und zweckmassige Erfolgskontrolle etabliert werden.

Antrdage zu Wiederherzustellende Landschaftsverbindung:

Wir beantragen, vom Hardwald tber das Gebiet Zil-Chieriet-Stierriet (Wallisellen) bis in den
Raum Auholz-Au (Opfikon/Stadt Zirich) eine Wiederherzustellende Landschaftsverbindung -
analog der Festlegung Nr. 2 - aufzunehmen. Bezuglich der Festlegung Nr. 3 beantragen wir eine

ortliche Konkretisierung.
Begriindung:

Der bestehende uniberbaute Bereich zwischen Hardwald und dem Gebiet Au soll zusatzlich auf-
gewertet werden. Er ist eine wichtige «Lunge» fiir das sehr dicht besiedelte und stark durch Ver-
kehr belastete Gebiet.

Der derzeitige Bereich der Festlegung Nr. 3 ist mit der Uber vier Kilometer langen Ausdehnung
zu wenig konkret, um baldige Realisierungschancen zu haben. Mit der 6rtlichen Konkretisierung
soll eine raschere Realisierung der Massnahme angestrebt werden.

Antrag zu Freihaltegebiete:

Freihaltegebiete sollen grundsatzlich von Bauten dauernd freigehalten werden. Darunter sind
Bauten jeglicher Art und nicht etwa nur Hochbauten zu verstehen.

Begriindung:

Freihaltegebiete sind zwar in der Regel flichenmaéssig eher klein, sie umfassen denn auch nur
rund ein Prozent der gesamten Kantonsflache. Umso wichtiger ist ihr ungeschmaélerter und dau-
ernder Schutz. Es muss deshalb klargestellt werden, dass unter Bauten alle Arten von Bauwer-
ken zu verstehen sind und nicht nur Gebadude (Hochbauten) gemeint sein kdnnen.

Wir beantragen, anstelle von bestehendem Siedlungsgebiet folgende Freihaltegebiete zu be-
zeichnen, wobei die zu reduzierenden Siedlungsgebiete bei Bedarf andernorts in der Gemeinde
oder der Region kompensiert werden kénnen:

e Wallisellen, Gebiet Zil-Chueriet-Stierriet (vgl. auch Antrag zu Wiederherzustellender Land-
schafts-Verbindung)

e Dietikon, Gebiet Niederfeld (Grenzgebiet zu Kanton Aargau)

e Kisnacht, Gebiet Tdgermoos-Schibelweiher

e Winterthur/Zell, Stidhang Iberg-Kollbrunn

e Wadenswil, uniiberbautes (Siedlungs-) Gebiet sudlich Ausee

e Hedingen, Gebiet bei Gemeindegrenze zu Affoltern a.A.

e Zirich Nord, Gebiet Gugel / Anwandel nérdlich der Seebacherstrasse

Wir beantragen, anstelle von bestehendem Bauentwicklungsgebiet folgende Freihaltegebiete zu
bezeichnen:

e Wangen-Briittisellen, Gebiet zwischen den beiden Ortsteilen

e Stadt Zurich, Gebiet Tobelhof (Erweiterung des Freihaltegebiets Nr. 2)
e Thalwil, Gebiet bei Gemeindegrenze zu Oberrieden

e Seegraben, Gebiet westlich Aretshalden

o Affoltern a.A., Gebiet bei Gemeindegrenze zu Hedingen

Wir beantragen, folgende zusétzliche oder erweiterte Freihaltegebiete zu bezeichnen:

e Winkel, Gebiet zwischen Freihaltegebiet Nr. 67 und 74
o pfaffikon, Gebiet zwischen Freihaltegebiet Nr. 41 und 42
o Wadenswil, Gebiet zwischen Unter Ort und Mittel Ort

Begrindung:

Es handelt sich bei allen Gebieten um fiir das Landschaftsbild strategisch sehr wichtige Gebiete,
die heute als Freihaltegebiete ausgeschieden werden missen, damit kiinftig irreparable Fehler
verhindert werden kdnnen. Jedes einzelne vorgeschlagene Gebiet ist derart wichtig, dass die
Aufgabe der Freihaltung unbedingt angegangen werden muss. Somit sind die Begehren jeden-
falls in die jetzt laufende Teilrevision einzubeziehen.



